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legalment aplicable, i, si és el cas, autoritzacié administrativa de les co-
rresponents instal-lacions,

I's6n, senyories —i vull que quede dita en les meues primeres paraules
— lres projectes que no es van a dur a terme. No es duran a terme el pro-
Jecte de la Partida masia de I' Andalds de dalt de la Salzadella: ni el de la
Partida Baladral de Fanzara; ni el del poligon 23 del terme municipal de
les Coves de Vinroma.

Insistisc senyories, ni en la Partida Masia Andalds de Salzadella: nien
la Partida Baladral de Fanzara; ni en el poligon 23 del terme municipal de
les Coves de Vinroma s"ubicari cap abocador de residus perillosos.

Diu el St. Zaragoza que més clar no pot estar i que el Conseller és
competent per a resoldre,

A continuacié déna lectura a un escrit sobre la situacié urbanistica del
PAL, del que m’entrega copia i demana que conste complet en I'acta de la
sessio, el qual literalment diu:

.- Anilisi de la citacié urbanistica del PAI “Parc Industrial Mediam-
biental de les Coves”

Cronologia dels fets:

27 de juny del 2005. Publicaci6 en el DOGV de la presentacié de
I"Alternativa Tecnica del PAT “Parc Industrial Mediambiental de les Co-
ves”

12 de setembre del 2005. Aprovacié provisional per part de
I"Ajuntament de les Coves de Vinroma,

I7 de novembre del 2006 s'aprova definitivament I'Homologaci6 i
Pla Parcial per la Comissi6 Territorial d'Urbanisme de Castellg.

Publicada amb les Normes Urbanistiques aprovades en el BUTLLETI
OFICIAL DE LA PROVINCIA de Castellé nimero 149, del dia 14 de
desembre del 2006,

Ressenya de I'acord de la Comissi6 Territorial de data 7 de febrer del
2007.

6 d*octubre del 2006 el ple de I'Ajuntament rebutja el PAI i retirada
del mateix,

9 de novembre del 2006, escrit d’al-legacions de 1'alcalde amb infor-
me juridic en que es demana que es continue amb la tramitacio,

10 de novembre del 2006. La comissié Informativa d' Urbanisme de
Castell6 establix que “amb cardcter previ, haurd de determinar-se I'abast
de I"acord del ple de I' Ajuntament de 6 d’octubre del 2006 a qué s'ha fet
refergncia”,

13 de novembre del 2006. Emet un informe de 1" Area Juridica en la
Conselleria de Territori i Vivenda de |' Advocacia General de la Generali-
tat que assenyala el segiient:

3. La LUV, igual que va fer en el seu dia la LRAU, posa a disposicié
dels municipis els instruments necessaris que garantisquen la plena au-
tonomia en I'exercici de les seues competéneies, de manera que només
ells intervinguen en tots els assumptes que afecten directament al cercle
dels seus interessos. Aixf ocorre en I aprovacid definitiva dels instruments
urbanistics que, al dilucidar-se en I'esfera exclusiva dels interessos locals,
siguen aprovats definitivament pels Ajuntaments Exemple paradigmitic
d"aixo son els PAI que no modifiquen I'ordenacid estructural, I'aprovacic
definitiva dels quals els competix a ells en exclusiva, Pero des del moment
que un pla afecte I'ordenaci6 estructural, la competéncia es desplaca di-
rectament per ministeri de la Llei, als organs urbanfstics de la Generalitat
I'exercici de la qual ha d'entendre’s ple, sotmés tan sols als lmits impo-
sats per la Llei (particularment article 85 LUV, abans 40 LRAU, citats en
I'apartat anterior),

Cabria decidir inclis que en els supdsits com en el sotmés a infor-
me els Ajuntaments exercixen plenament la seua competéncia quant a
"adjudicacid del PAT i la selecci6 de I'urbanitzador encarregat de la seua
execucid, perd la dita adjudicaci6 i selecci6 ha d’entendre’s condicionada
al que puga resultar després de I'exercici per la Comunitat Autdnoma de
les seues competéncies.

Ag0 és: ens trobarfem davant d"actes separables que serien dictats per
Administracions publiques diferents en exercici de sengles potestats ad-
ministratives. Ni la Generalitat podri interferir en 'exercici de les seues
competencies per I'Ajuntament, ni I'Ajuntament podri interferir en els
exercicis de les seues propies per la Generalitat, En tltim lloc, en ambdés
esferes de poder es ventila potestats discrecionals que han de dirigir-se
a la satisfaccic dels interessos piblics tutelats per a cada un dels ambits
competencials especifics.

4. Assentades les consideracions juridiques anteriors, es deduix im-
mediatament una primera conclusié: El procediment administratiu que
ha de culminar amb I"aprovacid definitiva autondmica s'instruird en seu
autonomica, una vegada culminats els trimits que per llei li correspon
evacuar a I'Ajuntament. Com advertix I'article 12.1 de la LRIPAC, “Ia
competencia és irrenunciable i s'exercird precisament pels drgans ad-
ministratius que la tinguen atribuida com propia, excepte els casos de
delegacid 0 avocacio, quan s'efectuen en els termes que preveu esta o
altres Lleis ", per la qual cosa cal concloure que la responsabilitat de
I’ Administraci6 autonomica en la tramitaci6 del procediment que li com-
petix és irrenunciable, i es constituix com una garantia per als ciutadans
alhora que els permet identificar a qui imputar responsabilitats tal com
exigix I'article 41 LRIPAC.

Es la Generalitat, a través dels seus organs urbanistics la que ha de
tramitar |'esmentat procediment subjectant-se a la normativa especifica
que ho regule i, si no n’hi ha, al que establix la LRIPAC. I de conformitat
amb el que establix I'article 42.5 del dit text legal, les causes que poden
Justificar la suspensid del termini miixim legal per a resoldre un proce-
diment son taxades, son que puguen al-legar-se altres diferents de les
establides en el precepte que es diu. Es evident que en e suposit sotmés
a informe no concorre cap de les esmentades causes, per la qual cosa re-
sulta de totes tots improcedent acordar la suspensi6 del procediment, que
és una de les peticions expresses contingudes en I'acord de I'Ajuntament
de les Coves de Vinroma de data 6-10-2006,

3. Cabria argumentar de contrari que I'esmentat acord plenari, més
enlla de la peticié de suspensié del procediment, la qual cosa estaria ma-
nifestant seria la voluntat de desistir de 1' Ajuntament, en els termes regu-
lats en els articles 90 1 91 LRIPAC, de manera que la dita manifestacié
expressa de voluntat hauria de ser acceptada de ple per la Generalitat,
procedint sense més a declarar conclds el procediment. Si bé és cert que
el present suposit ens trobem davant d'un procediment essencialment ro-
gatori, no ho és menys que qui va instar en el seu dia de 1’ Administracié
piiblica la iniciaci6 del procediment no és I'Ajuntament de les Coves de
Vinroma, sind la societat mercantil GEIMESA, com s'establia en el Ila-
vors vigent article 45 LRAU, titulat precisament <<iniciacién del proce-
dimiento a iniciativa de un particular>>, qualsevol particular <<puede
solicitar del Alcalde que someta a informacién piiblica una alternativa
técnica del programa>>. El que necessiriament ens obliga a concloure
que I"Ajuntament no pot situar-se en sol licitant de qui té la competéncia
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