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Els animals en 1a nostra
societat

Segurament 1os hem sentit parlar de quelcom anomenat drets dels animals,
Sense saber molt bé a qué ens referim, pot ser que a molta pent, ternble 1 sen-
satament preocupada pel problema de fa fam, la pobresa, la guerra, 'amenaga
d"anihilacio nuclear, ¢l sexisme, les precaries condicions del man laboral, I
gloalitzacio 1 altres dimonis del nostre temps, i semble que luitar en favor
d"aquests drets é una pérdua criminal de temps 1 d'esforg en un moa en el que
milions de persones viuen en pitjors condicions que molts animals de compa-
nyia del mén Occidental. Aixd pot ser cert, perd no sembla just que amb aque-
st comode i simplista argument, al que m'atrevese a qualificar com excusa, pre-
tenguem legitimitzar qualsevol accid o omissid humana que implique la cruclat
gratuita, ¢l sofriment d'un altre ser viu. Pense que per poder comegar a recla-
mar pusiament ¢l pnmer dels drets dels ammals, no necessanament han d'haver-
5e vist garantits 1 respectats fins 1"iltim dels drets humans, Pense que no son
reclams incompatibles, és més, pense que humanitzr les nostres relacions amb
els animals no 5" oposania & 'humanizatcsd de les nostres relacions amb la resta
d"humans sind més bt les reforgaria. No oblidem que qui & capag de fer sofrir
un animal innocent amb capacitat de sofiment esta molt més prop de fer sofrir
a un ser humd. | a la inversa, qui s capag d'cstimar als animals sabri estimar
també a les persones.

La proteccié dels animals passaria per uma necessiria modificacid de U'es-
tatus moral 1 legal que tenen els animals dins de la nostra socictat, fruit d'una
concepeid antropocéntnica del mon que considera als animals com simples
nstruments sense cap valor moral al servei dels fins 1 interessos humans,
Concepeid aquesta afavonda per la tradicid cultural 1 religiosa sobre Ja qual
s"assenten les soceetats occidentals. La tradicio del enstianisme | tambeé de 1'is-
|lamasme va configurar des de la creacio als animals com objecte de dominacio
de I'home, a més de negar-los una dnima immortal. [gual consideracié tindren
els animals entre els pensadors de la Grécia antiga, on Anistotil cls considera
com objectes de propictat, tol 1 gue no nega la naturalesa animal de "home;
alires pensadors grecs com Pitigores, que era vegetarid, si van demanar un
tracte respectuds cap als animals, Amb el Renaixement es fa encara meés forta la
idken de singulanitat del ser humd, reforgant aixi la tradicio antropocentrica que
acompanya el curs de |a hstona. Ja en el segle XTI, Descartes considera als am-
mals com sutbmates, miguings, una vegada més sense dnima immortal. Kant,

- dins de la 1l-ustracio, també nega als animals inter-

{)‘:‘! essos propis. Fs en esta época quan pensadors de
i I"algada de Bentham constitucisen als animals com

objecte de preocupacit ética | juridica, basant cls

I £ seus plantejaments en la capacitat de sofriment de 1ot

g 4L ser sensitiv. A panir del pensament il-lusirat comen-

cen a aparéixer les primeres legiskacions que pro-

hibeixen la crucliat innecessana 1 desxen de practicar-se molls espectacles de
tortura publica per tota Europa, no aixi en Espanya.

En el segle XIX, Darwin amb a seua obra “L'ongen de les espécies”

adverteix que espécie humana prové dels animals, de gue nosalires mateixos

som animals, perd la filosofia moral | junidica va tancar ¢ls ulls o la teonia de
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I"evolucio biologica darwiniana, a partir de la qual la
distancia infranquegable que separava als animals
dels humans no ¢s tal, avui dia no podem parlar d'un
aillament total del ser huma respecte a la resta d'espe-
cics sind de diferents mivells dintre ¢'una continuitat
evolutiva. Els sers humans son també animals amb
uncs caracteristiques potser pnvilegiades com la
intel-ligéncia, adquinda dintre d'un procés selectiu que va comengar fa millers
d'anys, perd tenim un origen comi amb la resta de les espécies amb les quals
mantenim un sorprenent parentesc genctic. La diferéncia entre ef ser huma 1 ¢l
ximpanzé, ¢l nostre parent evolutiu més proxim, ¢s només d'un 1% del materi-
al genétic aproximadament. Pense que esta informacia, que cap cientific giies-
tiena actualment deuria temir congiiéncics étiques i juridiques. Ningi pot negar
I"evidéncia de que estos animals sin capagos d'aprendre i comunicar-se, d'u-
tiltzar un llenguatge si son ensenyats, d'expressar els seus sentiments mil-
jangant aquest [lenguatge, i ¢l més rellevant des de la meua perspectiva, tant els
primats com qualsevel tipus de mamifer superior 1 aus amb un sistema nervids
desenvolupat son capagos d'expenimentar sofriment tant fisic com psiquic. I és
aquesta la rad més important, no si poden raonar o parlar com nosaltres (no obli-
dem que un nadd tampoc raona ni parla i vo per aixd I'excluim de la nostra
comuniiat d'iguals, 1ot el contrani), sind si poden sofrir. Crec que la capacitat de
sofriment deuria ser la premissa fonamental a considerar a 'hora d'otorgar a un
ser viu drets morals i juridics, si un ser & capag de softir no b ha cap justifi-
cacid moral per negar-se u tenir en compte cste sofiment, 1 'imica explicacio
per 0o fer-ho és que es desmoronarien 1015 ¢ls pilars fonamentals que sostenen
la nostra cultura de pensament.

Hui, quan alguna gent sent pariar dels drets dels animals ¢s mofa i I sem-
bla una aberracio, cal dir en este punt que igual d"aberrant semblava litar i
demanar ¢l dret a la igualtar de les dones fix un segle o el dret a la ipuahat racial
Asl dia ¢l que ens ha de resuliar aberrant 1 mtolerable sim achituds sexisies |
racistes, 1 tambe, perqué no’, achiuls especicastes,

En "imbit legislatiu la proteccio dels drets dels animals és infima, 1 tam-
poc es compleix. En Iordre civil, ¢ls animals s0n considerats com coses, béns
mobles 1 ¢l proposit d"aquestes nommes no ¢ proteccionista sind que by scua
finalitat & la proteccio de la propictat privada. En "ambit penal nomdés una falta
en |'article 632, a banda dels delictes relatins a la proteceio de ka fauna i la flora
que regulen temes més relacionats amb la caga furtiva d'espécies amenagades o
en perill d'extincid, es refereix al maltractament dels animals en general en
espectacles publics no autoritzats. A "analitzar aquest precepte, tampoc podem
parlar d'una mtencionalital profeccionista, Ja que este amicle s"ubica dintre del
capitol relatiu a la proteccio dels interessos generals | sembla aixi que el que
s'inlenta & que un ser humd amb un minim de sensibilital puga sentir-se vig-
lentat amb qualsevol esoena de cruelia, que seria ¢l que en esséncia ¢s casti-
gania, o més & més aquest tipus penal deixa la porta oberta a la crueltat al refenr
se a espectacles no autoritzats, per lant quan s'hagen autonitzat no hi ha cap
obstucle. Respecte a normatives administratives hi ha regulacions que si respo-




