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TOLERANCIA?

Sovint el periodic esth ple
denoticies gue parlen d'a-
tamptats de gQrups "inta
gristes”, d’'accions intole-
rants envers turistes eu-
ropeus a Egiple, ete. Tot-
hom =se sent autoritzat a
condemnar accions gque
"insulten” la rad i toleran-
cia occidentals, Tothom Ta
al mateix, lots els mitjans
de comunicacid publi-
quen els mateixas tipus
daditarials condamnant
enérgicameant I'lslam per
la seua intolerdncia | pels
seus atlacs continuats
contra Oecoidant. Ara jo
vull preguntar-me: per
gué? (Esta tan clar agh, o
ma&s aviat amaga qualcom
fue potser es dasagrada-
kle d'escolatar per a no-
saltres: OQooident? Mirem
d’entendre una mica agd.
Par comengar, podem dir
que Occident i alld gue
nosaltres  identifiguem,
bastament ecom  Flslam
s0n dues socielats dife-
rents, i por agquesta ma-
teixa pretesa diferéncio
les hem d'estudiar acura
dament.

Coda societal actus d"una
MAanera anvers els sous
problemes, aquestes ma-
nares d'actuar lol i serin-
comparables san eguiva
lents. En un principi po-
dem acceplar aqualles
gua es troben en la linia
del nostra ppnsament (aci
'objectivitat no 63 pre-
sant), perd arribem fing al
punt de justificar-les o
tes, guan mes exotiques,
mes diferenis ens sem-
blen potser mes els alor-
garem, esdevenim, aixi,
conformistes respecte |a
diferéncia, walem com-
prendre-ho tot 1 aleshares
renunciem a actuar-hi, @
erticar-ho, una critica que
ara, vista i acceptada la di-
feréncia, os reduird la
propia sociatat,

Perd no cal arribar a
aguest extrem, hem de fu-

gird'aquasta paradoxa re-
cursiva constatant, Mit-
jangant 'enguesta stno-
grafica o treball de camp
-anar i conviure amb el
gque consideram  "dife-
rent”- podem arribar o
canstatar que cap societal
no s perfecta, cap sogie-
tat no es genuinament
bona ni delanta, totes ofe-
reixan uns avantatges |
uns incanvenienls als
s@uUs i a las spues mem-
bres, Cap sooietat no td
"las virtuts absolutes”, I'a-
nalisi etnoldgica realca les
sociatats diferents | ra-
baixa la de I'ohservadar/a;
pergquée el que preten "et-
nograf fugint d'Cocident
ez carcar-hien d'altras so
cielats llunyanes {(gue i
parmeaten 'objectivitat) al
roflax dels problemes gue
envolten la ssua prapia
societat, descobrir  els
principis, les bases de tota
societat, L'etnologia par-
met feragd, tot comparant
sociatats diferents vol tro-
kar trest comuns que I'a-
propen a un paradigma
que cap societal repro-
dueix perfectament. La
sociotat, "estat social ész
immanent a la natura hu-
mana [agd s el basic): qul
diu ésser huma, diu llen-
guatge,, iqui lenguatge
diu societat. Agh ens per-
met trobar els principis de
la vida social, que, alkora,
permetran la critica als
nosires propis costums,
'inica socielal qua po-
daem transformat sense
destruir-la. Una dastruc-
cio que els colonitzadars
han dut per tot orreu en
nom de la civilitzacid., En
qualsevol tribo  podem
trabar ol reflex de la nostra
societat: compartim quel-
com, la natura humana.

De totas toles, sempre
caiem on el mateix parany:
guin @s el paradigma? Qui
es difarant? Nosaltres no,
L'alteritat fs la que es

troba als marges del para-
digma: &z diferent, Nosal-
tres ho fem notar de farma
despectiva: "als altres”,
"els no-nosaltres”, “als
diferents”.

Perd acd no és ni ha sigut
saMmpre aixi. per entendra-
ho millor ho  illustraré
amlb un exemple concret:
Taxila.

Taxila, situada a Asia as
un punt d'encontre entra
tres  tradicions: helle-
nisme, hinduisma | bu-
dizsma, Un retrabameant |
und convivencia que ens
mostren  les construc-
cions  arquitectaniques:
palaus maongols amb co-
lumnes gragues, palaus
on 23 barrejaven totes |les
tradicions, juntament
amb trast Aenaixentisies,
islamics, etc Agquest a5 un
clar exemple de préstecs
culturals, de convivéncia
amb cultures que hom
preten, d'antuvi, incom-
mensurahlos, separades i
diferenis.

Ara, penso gQue 3 estem
en condicions de mirar
Flslam, primer mitjangant
un cas concrel: Delhi, que
no éra una ciutat, sind
dotze o tretze. Cada grup
amb podar formawva la
seua propia ciutat amb el
dasig de fundar una tradi-
cio acompanyant  dun
afany destructor de fotes
las tradicions anteriors
COMm OCorre a cass nostro
totes les temporades que
58guim, una mada nova-.
Aguesto és la lasca propia
de I'lslam, i adhuc de |la
modernitat Occidental
qua prova dimposar |9
saua racionalitat arrau del
mon, colonitzant, explo-
tant, el¢., com hem wvist i
weuram mes endavant.
Sdn colpidars ols paral.la-
lismes gue hom troba a
india envers Occidant,
L'India s"auropeitza cap al
1.8900, pard, invarsamant,
hom comprén aci que els
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anys 1,900 foran el pe-
riode hindu de I'Oecident.
Tal com ocorre a |'India,
que he explicat abans, hi
ha una diferéneia envers
la miséria i un gust exage
ral per les fTarmes recarre-
gadas [com als tarmples, el
Taj Mahal).

Ach mena Lewvi-Strauss,
antropdleg, a  alirmar:
"Cantamplava an als hin-
dis la nostra exdtica
imatge”, preocupacions
idéntiques o les noslres.
En l'lslam (que podam tit-
llar perfectament de vie-
tiria, colanitzat per Occi-
dent, cancratament per
Anglaterral esclata una
exasparacié de l'austeritat
i el puritanisme. LIslam
axigaix agh | omés: rapu-
diar les imatges, homoge-
neitzar els costums, la
vida, sotaal domini daFla-
lam. Val a dir gue Ccoi-
dent, de farma paral-lela i
idéntica, tambd  pretén
homaogenegitzar les cultu-
res, tot imposant el seu
damini en nom de la civi-
litzacio, de la racionalitat,
Que fa Occident amb alla
gue na val homoganitzar-
sa, soimetre's? Dones, ho
destruaix, ho colonitza,
explota alld que as difa-
rent per tal de transfor-
mar-ho, homogeneitzar-
ho, eceidentalitzar-ho,
racicenalitzar-ho, en dafi-
nitiva, perdonar la seua
difaréncia (o si voleu im-
paerfeceid) 1 evangelitzar-
ho: convertir-ho 1 posar-
ho en el cami de la veritat.
L'lslam, fa al mataix, | &3
per aixd que repldia | n
dia, on domina la idolatria.
A més per aixd mataix, per
aquasta tasca parallala,
per no dir idantica, I'lslam
adia Oecident, 1 Occideant
odia Plslam.

L'lzlam as vau com un pa-
radigma de tolerdancia
itambeé es veu aixl Ocoi-
dent} pard és inflexible
anvers 'amenaga d'altres




